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ETIMOLOGIA STRUCTURALA: ETEME CONTIGUE

George RUSNAC
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Prin prisma universaliilor lingvistice pe care le-a descoperit acum mai bine de doud decenii (legea rotatiei segmente-
lor de expresie si legea schimbarii sinestezice a sensurilor), autorul identifica legaturi ascunse intre unitatile sistemului
lexico-semantic romanesc, ceea ce i permite sa prezinte intr-o lumina noud — structurald — etimologia acestora.

Cuvinte-cheie: Etem — ,, semnificatie particulard primordiald” (spre deosebire de etemem ,, semnificatie generald”.
De ex., etemele <tiuit>, <piuit>, <vdjait> etc. se referd la etememul <<larma>> (sau, adoptind un grad superior de
abstractizare, tine de etememul <<sunet>>).

Aloet — ,, varianta, in planul expresiei, corelatd cu etemul respectiv din planul continutului”. De ex., aloetele radicale
bal- (a balacari), bol- (a bolmoyji), cal- (a calasi ,,a batjocori”), pal- (a palavragi), tal- (a talalai) etc. sunt corelate cu
etemul <a vorbi>.

STRUCTURAL ETYMOLOGY: RELATIVE ETEMS

In approaching to the linguistic universals discovered almost two decades ago (the law of segments expression
rotation and the law of meanings sinestezic changes), the author makes firm attempts to identify the close link between
the units of the Romanian lexico-semantic system, therefore to shape the etymology of these units, being a new structural
approach to the issue.

Keywords: Etem — initial particular significance (unlike “etemem” which signifies “initial general significance”.

A

For example: the etems ,, tiuit”, ,,piuit”, ,,vajdit”, refer to the etem ,,larma” (or accepting a superior degree of abstrac-
tion, they refer to the etem ,,sunet”).

Aloet — an expression variant connected with the very etem of the content plan. For example: the root aloets bdl-
(a balacari), bol- (a bolmoji), cal- (a calasi, a batjocori), pal- (a palavragi), tal- (a talalai), they are linked with the
etem “a vorbi”.

Spre deosebire de etimologia traditionald, axata, in fond, pe influente, cea structurald vizeaza sistemul
limbii pentru a descoperi factorii interni care explicd un caz sau altul. Unul dintre acesti factori (esential, de
altfel) este contiguitatea etemica. Vom urmari, in cele ce urmeaza, eficienta acesteia.

1. Analizand din punct de vedere etimologic grupul analogic [bd¢], constatam ca la originea termenilor lui
sta confluenta etemelor <loviturd> - <a repezi> - <franturd>: jap! ,,interj. care imitd zgomotul produs de lovi-
rea cu un corp elastic (nuia, biciusca etc.) sau de o lovitura (tranteald) datd cu repeziciune si putere” [DA] —
japa (joapa) ,nuia ,,varga” [ib.: onom.], japchind ,,ciomag” [ib.: neetimologizat]; ja(r)chi, ,interj. care imita
zgomotul produs de o loviturd” [ib.] — jarchina ,,ciomag” [ib.: neetimologizat], jardie (joarda, jordie, jerdie,
Jjerghie) ,nuia lunga si subtire”; ,nuia groasd”; ,.betele orizontale ale scarii”’; ,,cotor de ceapa”; ,,ciomag” etc.
[ib.: <v. sl. zrudi ,, prajina”, ,,venit la noi si prin mijlocire ungureasca (zsorda)”, opinie dezmintitd de datele
sistemului lexico-semantic romanesc; pentru oscilatia ,,inexplicabild” a segmentelor de expresie, a se vedea
Rusnac, p.44]; fasti! ,tusti!” [ib.: onom.] — fastoaca ,,bucata” [ib.: ,,Pare a fi derivat prin suf. —oaca din bg.
hvastam (pronuntat: fastam) ,,apuc”; sensul ar fi in acest caz: ,,cat poti apuca cu mana” si ar avea o paralela
in cuvantul bucata ,,cat poti apuca cu gura deodata”; explicatie fantasticd atat pentru fdstoacd, cat si pentru
bucata, ultimul trebuie pus in relatie cu formatia onomatopeica a bdcdi ,,a ticai” [ib.], a zbdcni ,,id” [DLR],
a zvdcni ,,id.” [ib.]], fuscel (fuscel, fustel, fustei) ,betele varate intre firele natrei, formand rostul, prin care
umbla ,,suveica”; ,,fusele vartelnitei”; ,,0 parte a grapei”; ,,speteaza loitrei”; ,.tarusii de la cosul carului”; ,.betele
orizontale ale scarii”; ,,cotor de ceapd” [DA: <lat. * fusticellus, dim. lui fustis ,,ciomag, bat, baston, par”].

Aceeasi relatie e la originea lui fisteica ,,bucata de pamant” [VDER: <fdsie <lat. fascia ,,id.”].

Ca aloete ale lui joapa, supra, trebuie tratate foapd ,,lovitura de bata”; ,,bata” [DLR: et. nec., Nestorescu,
p-128: <bg. cop, parere infirmata de sistemul pe care-1 invocam], soapa (sopa) ,,ghioagd” [DA: <tc. sopa,
cf. bg., scr. sopa; similitudinile cu limbile strdine tradeaza nu neaparat influente, ci semnaleaza si evolutii
paralele].

O explicatie similara comporta zbanca ,,bata, ciomag” [ib.: et. nec.], cf. zbang (bang, dang) ,,cuvant care
reda sunetul produs de o izbiturd metalica” [ib.: 0o nom.].
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Dintre numeroasele incercari de etimologizare a cuvantului bat ,,bucata subtire de lemn”, cea mai apropiata
de interpretarea noastra e cea pe care o sustine Vinereanu [VDER]: ,,Rom. bat trebuie s provina de la un mai
vechi *batju, apoi *batu (comp., addugam noi, interj. ruseasca bats! ,trosc!, pliosc!” sau interj. romaneasca
bat(a) ,,indicd o migcare repede a unui corp dintr-o parte in alta”) >bdt, care, la randul sdu, provine de la ace-
lasi radical PIE *bhat (Walde, 1, 99) ca si a bate cu care trebuie pus in legatura”.

2. Etemul <lovit, pocnit> (=<repezit>, <baiguit, bolborosit>) explica si originea multor cuvinte din grupu-
rile analogice {nebunie}, {prostie} si {zdpaceald}: nebun = nabun (cu prefixul expresiv na-) <zabun ,,zapacit”
[DLR: postverbal de la a (se) zabuni ,,a se zapaci” <scr. zabuniti(se)], prin falsa analiza: za + bun (= zab- un,
rad. zab- apartinand seriei aloetice: jap, rap, tap, zop etc.); prost ,,simplu, ordinar”; ,,plebeu, sarac”; ,,natang,
tont, tdmpit” de la Miklosich (Slaw. Elem., 40) si Cihac (CDEDR) pana la Raevschi (SDE) si Vinereanu
(VDER) e trimis cu toate sensurile, invechite si actuale, la v.sl. prostii ,,simplu, comun”. Or, sensul cunoscut
astdzi (ultimul) nu poate fi raportat la acest pretins etimon, cf. sinonimele prui si ndprui (<nda- + prui). Anume
acestea ne permit sa evitdim meandrele cautdrilor sterile si sa aflam cheia enigmei: formatia aloetica brudiu
»pueril, naiv, cu mintea necoapta” [DA il apropie de zburdalnic; mai verosimila e raportarea la a brudi, a
brodi ,,a baigui, a spune prostii” —ib.: <v.sl. broditi ,,a bleotocari prin apa”, de fapt indigen, cf. rom. a pruji
,»a flecari, a sporovai” [DLR: et. nec.], a barata, a barani ,,a nu mai ticea din gura” [DA: et. nec.]. Prin urmare,
prost lipsit de inteligentd” nu e o evolutie semantica a sensului ,,simplu”, ci o precizare a intelesului ,,vorbe
fard noima, nesocotite”.

Fara implicarea sistemului lexico-semantic roméanesc, originea reg. panc, panceaur ,nebun, trasnit, aiurit,
zapacit, ticnit” [DLR: et. nec.] ar continua sa fie obscura. ,,Neclara ni se pare originea lui panc in limba
romana”, marturiseste Virgil Nestorescu, p.97. Incercarea sa nesigurd de a-i clarifica provenienta apeland la
influente rimane sortitd esecului atata timp cat se ignora sistemul indigen. Or, acesta ne oferd solutia certa:
aloetul bang (zbang, dang) ,,reda sunetul produs de o izbiturd (metalicd) [DLR: onom.], cf. si bangaldu ,,prost,
nerod”, pe care DA 1l atribuie unui imprumut maghiar.

Optiunea imprumutului (slav) pentru a (se) zdpdci ,,a-si pierde sau a face sa piardd (temporar) judecata
limpede” [ib.: <v. sl. *za-paciti] e rezultatul confuziei dintre prefixul expresiv za- (intersectat cu za- din im-
prumuturile slave) si rad. indigen zap- (cf. zap ,,onom., care reda latratul cdinelui”, zap ,.fuscel”; ,leat” [ib.:
<magh. zap], zap ,,obraznicie” [ib.: et. nec.], a zdpdi ,,a latra”; ,,a tropai”; ,, a fosni (rascolind frunzele)” [ib.
<onom. zap + suf. —ai], zabauc ,,zapacit” [ib.: contaminare intre zapdcit si nauc; de fapt, aloetul lui habauc —
DA: <magh. haboka ,ticnit”; indigen, cf. a habuci ,,a rupe in bucati, a strica, a sparge” (ib.: ,,pare a sta in
legatura cu v.sl. habiti ,,a strica”)], a opdci ,,a buimaci” [DLR: <bg. opaca, scr. opaciti], cu rad. indigen op—
aloet al lui zap- etc.

Semnificatia primordiala a lui tui ,.ticnit, smintit, zapacit” [ib.: et. nec.] o deducem din apropierea deriva-
tului tuiac < tui, supra, de tuiag = toiag [ib.: <v.sl. toiagii] si tuica ,,bata, ciomag” [ib.: et. nec.], in realitate,
ambele indigene, etem: <lovitura>.

Sui ,,stramb, diform”; ,,smintit, ticnit”; ,,prost, ndtdng”; ,,ndravas” [ib.: <v.sl. Soui ,,stang”] poate fi interpre-
tat ca aloet al lui fui, dar poate fi etimologizat prin raportare la sui ,,scurtatura, retevei” [ib.: et. nec.], indigen,
etem: <taieturd, ruptura>.

O situatie analoga inregistram pentru Auib ,,nebun (de supdrare), nauc” [DA, fara etim.]: relevantd aloetie
cu tui i legatura evidenta cu a hui ,,a larmui, a océri” [ib.: neetimologizat], semnificatie contigud cu <a bate,
a lovi>,

Nahui ,prost, tont, nerod” [DLR: cf. tehui, infra), pahui ,,nauc, aiurit, zapacit, prost” [ib.: et.nec.], tehui
(tahui) ,,zapacit, nauc, buimacit, ametit” [ib.: cf. magh. Tahonya] nu sunt decat aloetele prefixate ale lui Aui(b),
spre deosebire de a zahizi ,,a zapaci” [DLR: et. nec.], cu rad. Zah, indigen, cf. a zahani ,,a latra” [ib.], a zahai
,»a sacai”; ,,a deranja”; ,,a opri” etc. [ib.: <ucr. Zagaiti].

3. Ideile de ,,a poci”, ,,strabic”, ,,a lepada”, ,,lespede”, ,.talpa”, ,,vagabond”, ,,gaura” si multe altele sunt si
ele asociate, la origine, cu ideea de ,,a lovi”, fapt ce impune revizuirea rezultatelor etimologice traditionale.

A poci (a potci) [DLR: <potca ,ceartd”, ,necaz”, pocitanie”, ,,gaurd” etc. <v. sl. potika], cf. a pochi (a
pochia) ,,a lovi grav” [ib.: et. nec.] (<poc!), potca, supra, cf. botca ,,alveold in fagure”, ,,gaura, scorbura in
ramurd”; ,loviturd” [DA: fara etim.] (indigen, dovada aloetia radicalilor pot- / bot-).

Paliu ,sasiu” [DLR: et.nec.], indigen, cf. a pali ,,a lovi” [passim: <v.sl. paliti ,,a arde”], cf. formatiile
aloetice a tali ,,a lovi tinta” [ib.], @ balancani ,,a trage clopotul neregulat” [DA], a talapi ,,a lovi (cu aripile)”
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[DLR]; zbanghiu ,,sasiu”; ,neastdmparat” [ib.: cf.tig. bango ,rasucit, strdmbat”], indigen, cf. interjectiile
zbang, bang, dang ,redau sunetul produs de o izbitura (metalicd)” [ib.: onom.].

A lepada ,,a lasa, a parasi, a arunca” [ib.: <lat. *lepidare, <lepis, -idis = gr. lepis, lepidos ,,s0lzi, coaja”;
inacceptabile sunt si celelalte ipoteze, cf. CDER: <lat. lapidare ,,a bate cu pietre” (preferat, cu anumita rezerva,
de CDER si, fara dubii, de SDE), *liquidare (<liquor ,,a se pierde, a se imprastia”), vilipendere ,,a dispretui”,
<magh. lapeddl ,respins, aruncat”, care, de fapt, provine din roméana, cf. CDER]. Se ignora, de fiecare data,
adevarata sursad etimologicd, cea interjectionala: leop, lup!, care imitd ,;sunetul produs de un corp moale ce
cade pe o suprafata plana, neteda, de o lovitura cu palma etc.”’[DA].

Acelasi radical indigen 1l regdsim in lespede (cu epenteza lui -s- expresiv, care sugereaza aschierea)
»fragment desprins dintr-un corp solid si avand o forma latareata” [ib.: et. nec.; dupa toate aparentele, avem
de a face cu un cuvant stravechi]. CDER sustine nejustificat originea slavd a cuvantului invocand rus. /epest
,,bucata, foie”.

Talpa ,,partea inferioara a labei piciorului la om si la unele animale, care vine in atingere cu pamantul”
[DLR: <magh. talp; CDER: ,,... pare sa postuleze un lat. —*talpa] e, fara indoiala, indigen, cf. formatia ono-
matopeica a talapani ,,a merge greu, rar si apasat” [ib.: v. talap = teleap ,,interj. Care imitd zgomotul produs
de pasi”], sd se compare cu situatia analoga din 1b. rusa: stupnja ,.talpa” si topat ,,a calca apasat”.

Leop (liop) ,,vagabond” [DA: cf. magh. Lopni ,,a fura”] e din acelasi fond indigen, cf. interj. Leop! Si for-
matia onomatopeica a leopdi ,,;reda o lovitura cu palma sau zgomotul facut de cel ce alearga descult” [ib.]. Nu
trebuie s cautam alta origine nici pentru leopardac (leopotaie) ,,strdin asezat in sat de curand” [ib.], v. leop,
supra.

4. Dualitatea etemica a lui a fipa <a scoate sunete stridente> si <a repezi printr-o migcare violenta> a fost
remarcata si explicatd empiric de Draganu [DR, VII, p.138], Scriban [SDLR] si Cioranescu [CDER], pe cand
in alte izvoare [DLR, DEX, VDER, de ex.] a tipa ,,a scoate sunete ascutite” si a tipa ,,a arunca” apar ca omo-
nime, in articole diferite, Insotite de marca et. nec. [DLR, DEX]. Intrucat contiguitatea etemica <strident> -
<rapid> - <ascutit> etc. e general umana, avand drept baza contiguitatea simturilor noastre si fenomenul psi-
hologic al sinesteziei, nu trebuie sa cautam punctul de plecare al oscilatiilor 1n alte limbi sau in surse concrete
din cadrul unei anumite limbi. Astfel, incercand sa descopere originea lui a fuli ,,a cobori, a veni la vale din
munti, a veni 1n jos”; ,,a se duce, a merge”; ,,a fugi, a o sterge”, Cioranescu [CDER] noteaza: ,,Pare sa pro-
vina din sl. Tulu ,fluier”; ,teava”; ,,sul”, cf. tulnic, sau din sb. Tuliti ,,a urla”, care poate au aceeasi origine,
dar explicatia semantica este dificila. Este evident ca exista o legatura intre ideea de ,,a cobori” si cea de ,,a
face zgomot”, caci aceeasi dualitate apare in a tuna, a tipa si a urla; dar punctul de plecare al acestei asocieri
nu s-a explicat suficient. Dupa Puscariu, DR, V, 420-425, ar trebui pornit de la ideea de zgomot facut de pie-
trele trase de un curent. Puscariu, Lr., 163, sugereaza ideea coborarii pastorilor sunand din bucium. Aceasta
indicatie din urma pare mai sigura. Ciobanii sau vacarii 1si petrec ziua in munti si coboara in sat pe inserat,
anuntandu-se in prealabil printr-un semnal de fulnic sau de bucium, care indica ca vor sosi in curdnd. Este
posibil si se fi ajuns astfel la o echivalenta intre ideea de ,,a suna din bucium” si cea de ,,a cobori”, datorita
confuziei dintre actiunea reald si simbolul sau; dar este insa ciudat, n acest caz, isi exprima indoiala Cioranescu,
ca a buciuma nu are si sensul acesta”.

5. Corelatia jap! ,,interj., care imitd zgomotul produs de o lovitura (trinteald) cu repeziciune §i putere”
[DA: onom.] — jap ,,distanta cat bate o piatra azvarlita cu o forta oarecare” [ib.: substantiv postinterjectional]
impune reexaminarea relatiei stabilite traditional intre pistreald (invechit) ,,distantd pana la care poate ajunge
0 sageata, un proiectil”; ,,interval de timp (delimitat)” [DLR: <slavonul preastrealii] — a pistrela (invechit) ,,a
improsca” [ib.: <pistreald)]. Etimologic, raportul se cere inversat: derivat nu e verbul, ci substantivul. Verbul,
la rAndul sdu, asociat cu a pistroci (pistrosi) ,,a strivi, a terciui”’; ,,a snopi in bataie”; ,,a masa” etc. [ib.: et. nec.],
a pisa ,,a strivi”, ,,a bate tare”; ,,a batuci” etc. [ib.: <lat. Pi(n)sare], a pisoci ,,a pisa” [ib.] etc., isi dezvaluie
originea sa expresiva (indigena).

6. Caracterul indigen al vocabulelor poate fi dedus si din contiguitatea etemica: <strident> - <a lovi> - <a
segmenta>: habd ,,interval limitat de timp” — cf. a se habui ,,a se harjoni” [DA: ,,Pare a sta in legatura cu sl.
habiti ,,a strica” (comp. rus pohabnyj ,,indecent”)], habadic (habatic) ,,vreasc” etc.; rdastimp ,,duratd limitata
de timp” [DLR: <v. sl. rastompii, influentat de timp] — cf. a se rasti ,,a se stropsi, a racni” [ib.: et. nec.], retevei
»scurtaturd” [ib.:et. nec.], a reteza (rateza) ,,a tdia transversal, cu o singura taietura completa, un obiect” [ib.:
et. nec.]; toana ,rastimp” [ib.: postverbal al lui a tuna <lat. tonare] — cf. toand ,,capriciu, trasneald” [ib. post-
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verbal de la a tuna, supra], toanca ,,id.” [ib.: cf. a tonca ,.et. nec.”], toanga ,.talanga” [ib.: formatie onomato-
peica], toanta ,,ciocanitoare” [ib.: et. nec.] (evident, e o formatie onomatopeica precum si cuvantul precedent),
toand ,,putin” (etem: <farama>) [ib.: <a tuna, supra] etc.

In concluzie, reafirmdm postulatul importantei factorului intern in cercetirile etimologice. Gratie lui, vom
reusi sa elimindm numeroase pete albe care persista in acest domeniu.
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