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FACTORUL SEMANTIC LA DELIMITAREA TIPOLOGICA
A UNOR STRUCTURI SINTACTICE PROPOZITIONALE

Petru BUTUC

Universitatea Pedagogica de Stat ,,lon Creanga”

La analiza tipologica a partilor de propozitie, factorul semantic este determinant si decisiv, deoarece prevede cercetarea
faptelor de limba de la continut spre forma, in corelatie cu logica naturala a gandului, in scopul identificarii indicilor
predicativi reali. In acest temei metodologic, delimitim diverse si multiple tipuri si forme ale partilor de propozitie.

Cuvinte-cheie: semantic, factor semantic, categoria semnificatiei, sintaxologie, component semantic, component
fonologic.

THE SEMANTIC FACTOR OF THE TYPE DIVISION OF SOME SYNTACTIC

SENTENCE STRUCTURES

For the type division of the parts of sentence, the semantic factor is definite, because it conceives the research from
contents to structures, and this is based on their communication relations aspect and a natural logic for indentifying the
meaning correlation as a basis of predicative indicators. Moreover, the sentence types, divided onto semantic principle,
are numerous and various.
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in prezent, termenul ,,semantica” este utilizat in mai multe domenii stiintifice, obtinind, drept consecinta,
variate semnificatii si o raspandire mult mai larga. Si in lingvistica, desi termenul respectiv a ramas sa fie
intrebuintat cu sensul lui lexical clasic (unitate ce marcheaza continutul semnificativ al unui cuvant sau
imbinari de cuvinte), totusi, la analiza faptelor de limba, semnificatia factorului semantic este tratata de pe
diferite pozitii, In mai multe directii. Astfel, pentru unii lingvisti (plasati pe idei descriptiviste), categoria
semnificatiei este una din exterior, In raport cu limba, ceea ce face ca semantica sd nu aiba pentru ei niciun
temei de a obtine vreo motivatie in stiinta despre limba.

Pentru lingvistii-functionalisti, adepti ai scolii pragheze, cercetarea faptelor de limba este insa de necon-
ceput, ireald chiar, fara categoria semnificatiei (fara semanticd), nu numai in lexicologie, dar si Tnh morfologie,
si 1n sintaxologie. Lingvistul Z.Z. Katz, de asemenea adept al scolii functionaliste, vorbind despre corelatia
dintre semantica si sintaxa, sustine, pe bund dreptate, cd ,,factorul semantic al descrierii lingvistice pune
interpretarea faptelor de limba in corespundere cu structura de profunzime a oricarei propozitii din limba” [1].
Cu alte cuvinte, ,,in timp ce componentul fonologic intruneste prezentarea fonetica a propozitiei, componentul
semantic construieste prezentarea acelui continut, care, intr-o situatie comunicativa, reala, fireasca, poate fi
exprimat printr-o unitate ce-si are prezentdrile ei fonetice pertinente. Componentul semantic este implicat in
descrierea capacititii vorbitorului de a intelege si a crea fara sfarsit propozitii noi, asigurand, totodata, si
interpretarea fara sfarsit a multitudinii de propozitii” [2]. De aici reiese cd componentul semantic al descrierii
lingvistice face posibil ca sintaxa sa-si poatd manifesta pe deplin infinitele capacitati survenite din caracterul
ei relevant, ceea ce Inseamnd, dupa parerea noastrd, cd sintaxa dispune de multiple forme de organizare
structurald a unitatilor ei, pastrand, in paralel, acelasi continut semantic i comunicativ.

Din punct de vedere logico-semantic, relevanta structurald a sintaxei pentru semantica poate avea loc in
toate situatiile comunicativ-sintactice, insd mult mai pregnanta este in cadrul unor fenomene lingvistice, care,
in general, par sa formeze niste abateri de la norma structurilor gramaticale, desi, atit in limba vorbita, cat si
in cea scrisd, au o pondere deosebit de mare. E vorba de repetitii, tautologii si pleonasme, care se manifesta
in toate functiile sintactice, atat la nivelul propozitiei, cat si la nivelul frazei.

In versurile eminesciene: 1) ,,0, rdmdi, ramdi la mine,/ Te iubesc atat de mult” si 2) ,,Mircea insusi mani-n
lupta vijelia'ngrozitoare, / Care vine, vine, vine, calca totul in picioare.” avem repetitiile verbale raméi, rdmai
si vine, vine, vine, care au fost utilizate de autor cu scopul de a evidentia semnificatia (1) dorintei insistente,
reiesite din sentimentul profund al nostalgiei si (2) semnificatia intensitatii efectudrii actiunii. Sensurile infor-
mative preconizate, ce s-au dorit evidentiate in toatd amploarea lor efectiva si semanticd, i-au impus sintaxei
atare forme structurale. Desi aceste semnificatii mai pot fi cdpatate si prin alte structuri sintactice, efectul
scotat Tnsa si-1 pot obtine doar prin fenomenul repetitiei, adica prin reluarea verbelor.
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La nivel sintactic, aceste unitati propozitionale necesita o tratare in bloc, intrucat, in atare situatii comuni-
cative, se exprimd compatibilitatea dintre unitatile functionale sintactice si unitatile semnificative (semantice).
Aceste doud parti de propozitie (ramdi, ramdi si vine, vine, vine) au functie sintactica de predicate verbale, fiind
create din stringenta necesitate a vorbitorului de a transmite un anumit mesaj, cu un continut substantial, prin care
se realizeaza plusvalori semantico-sintactice (in exemplul unu — o dorinta insistentd si in exemplul doi — intensi-
tatea efectudrii actiunii), ceea ce inseamna ca, din punct de vedere teoretic, o realitate continutal-substantiala
si-a gasit, respectiv, si o forma de exprimare adecvata. Astfel, semantica lor informativa si-a obtinut motivatia
logica in atare structuri sintactice.

Factorului semantic este pregnant nu numai la delimitarea tipologica a structurilor lingvistice cu valoare
sintactica de predicate verbale, dar si la delimitarea celorlalte parti de propozitie. Astfel, in temeiul acelorasi
fenomene de limba (repetitii, tautologii, pleonasme si alte unititi comunicativ-informative), punand la baza
criteriul semantic, putem identifica si structuri lingvistice cu plusvalori semantico-sintactice ale subiectului, ale
atributului si ale tuturor tipurilor de complemente, existente 1n sintaxa propozitiei in limba romana. Invocam,
in acest sens, doar céteva situatii sintactice, marcandu-le prin subliniere, fira a le supune comentariului de rigoare:
a) pentru subiecte — , Stoluri, stoluri trec prin minte/ Dulci iluzii. Amintiri/ Tdardiesc incet ca greieri/
Printre negre, vechi zidiri.” (M.Eminescu. ,,Singuratate™), ,, Sus pe muchia dealului,/ Merge-n voia calului/
Un bujor de capitan/ Care poarta buzdugan.” (Vasile Alecsandri), ,,Janet avea un loc bun la camin, intr-o
camera cu inca doua vechi prietene, iar pe Horia il asteptau drumurile si iara drumurile.” (Ion Druta.
,»Clopotnita”); b) pentru atribute — ,,Dragu-mi era satul nostru cu Ozana cea frumos curgdtoare si limpede
ca cristalul, in care se oglindea cu mahnire Cetatea Neamtului de atdatea veacuri!” (Ion Creanga. ,,Amintiri
din copilarie”), ,, Zdrobiti ordnduiala cea cruda si nedreaptd/ Ce lumea o imparte in mizeri §i bogati!”
(Mihai Eminescu. ,,impdrat si proletar”); ¢) pentru complemente —, Adormind de armonia/ Codrului bdtut
de gdnduri,/ Flori de tei deasupra noastra/ Or sd cada rdnduri, rdnduri.” (Mihai Eminescu. ,,Dorinta”), ,,4A,
subtire §i gingasa,/ Tu paseai incet, incet,/ Dulce imi veneai in umbra/ Tainuitului boschet.” (Mihai Eminescu.
»Pe aceeasi uliciord”), ,, Ametiti de limbe moarte, de planeti, de colbul scolii,/ Confundam pe bietul dascal cu
un crai mancat de molii.” (Mihai Eminescu. ,,Scrisoarea 1I”), ,, Atunci, voi vorbi, sa va faceti moarte in
papusoi, sa nu spuneti nici laie, nici balaie, caci voi vorbi eu si cu dansii si las-daca va fi ceva.” (Ion Creanga.
»doacra cu trei nurori”).

Delimitarea granitelor structurale ale acestor unitati sintactice plusvalente se face insd pornindu-se doar
de la criteriul logico-semantic, si nicidecum de la cel al formei structural-gramaticale, Intrucat numai sensul
comunicativ-informativ (semantico-sintactic) a imbinat functional aceste grupuri de verbe, in scopul credrii
sus-numitelor plusvalori semantico-sintactice ale acestor predicate verbale in sintaxa limbii roméne. Reluarea
aceluiasi verb sau a aceluiasi nume (de doud si, respectiv, de trei ori) nu semnifica si efectuarea in paralel a
aceleiasi actiuni, de doua si, respectiv, de trei ori sau multiplicarea numelui. Repetarea cuvintelor genereaza
doar plusvalorile semantico-sintactice, continute in aceste grupuri de verbe.

Totodata, e necesar sa se stie cd, in atare situatii sintactice, unde avem la baza unitatea dialectica dintre
forma si continut, functia directorie revine in permanentd continutului informativ-comunicativ (semanticii
sintactice) si nicidecum formei structural-gramaticale, deoarece se stie cd nu exista si nici nu poate exista in
sintaxd o forma gramaticald abolita total de continut informativ-comunicativ. Orice forma structural-grama-
ticald este generatd de un sens informativ: ,,forma, in sintaxa, rimanand a fi intotdeauna doar expresia interna
a oricarui tip de informatie, pe care vrea sa si-o creeze omul prin vorbire” [3].

Asadar, orice enunt logic comporta atat relatii functionale sintactice, cat si relatii semantice continutale.
Astfel, in toate functiile sinactice (propozitionale si frastice) se Imbina doua aspecte fundamentale ale limbii:
cel semantic si cel sintactic functional, ceea ce face ca intre structurile unitatilor sintactice si cele semantice
sd existe o interactiune. Aceste doud planuri (sintactic i semantic) ramén a fi corelative, dar nu si identice,
pentru ca fiecare dintre ele, dupa cum am vazut, 1si manifesta si caracteristicile proprii. Ceea ce uneste aceste
doua planuri este, bineinteles, semantica (semnificatia lingvistica, sensul informativ), caci, de altfel, ar fi
inutild si absurdd comunicarea omului prin limba. ,,Sensul informativ”’ sau semantica sintactic, ,,in ultima
instantd, reprezintd ratiunea de a fi a structurii sintactice” [4]; sau ,,sensul”, dupd cum sustine profesorul
bucurestean lon Diaconescu, ,.este un factor de coeziune sintactica, dupa cum organizarea, structura sintactica

este un factor de coeziune semantica” [5].
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Scopul acestui studiu rezida in a demonstra faptul ca factorul semantic in gramatica, ca principiu metodo-
logic, indeosebi in sintaxa, este mai eficient, mai rezultativ, deoarece concepe cercetarea faptelor de limba de la
continut spre forma, sub aspectul relatiilor comunicativ-informative, in baza unei semantici si logici naturale,
vii, reale, pentru a identifica, in primul rdnd, semnificatia substantialad, continutal-informativa, determinand,
astfel, nu numai volumul componential al partii de propozitie, dar si tipul ei.

In concluzie, sustinem ca studiul sintaxei nu poate fi intreprins fira semantic, intrucat semantica alctuieste
substanta actului comunicdrii si conditioneaza, in cea mai mare masurd, procesele de selectie si de distributie
a unitatilor sintactice.
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